sprava stavebného dozoru, splnenie podmienok EIA — vyhodnotenie, geodeticka Cast, revizne
spravy a uradné skugky na SO 611 az 617, 635, 636, 641.

MZP SR, SPVZP dila 1.12.2022 dorudilo zévizné stanovisko & 593/2022-1.7/ac
68460/2022 zo diia 24.11.2022 v ktorom konitatuje, Z¢ ndvrh na vydanie kolaudaéného
rozhodnutia je v sailade so zdkonom ¢&. 24/2006 Z. z. oposudzovam’ vplyvov na Zivotné
prostredic a o zmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov,
s vydanymi zdvereénymi stanoviskami MZP SR, SPVZP &. 4366/04-1.6/ml zo dita 17.2.2006,
12329/07-3.4/ml zo diia 18.12.2007 a srozhodnutim, vydanym v zistovacom konani
&.3134/2017-1.7/ml zo dita 13.2.2017 a ich podmienkami.

Ku konaniu zaslalo stthlasné zaviizné stanovisko: OU LC, OSZP, OH &. OU-LC-OSZP-
2022/008316-1 zo dita 3.8.2022 spodmienkami, ktoré $pecialny stavebny turad uloZil
prevadzkovatelovi stavebnych objektov sphnit’ v bode 5 zavéznych podmlenok vo vyroku
tohto rozhodnutia.

V konani ¥pecidlny stavebny urad preskimal predloZeni Ziadost s dokumenticiou

o

skutoéného vyhotovenia a s dokladmi z hPadisk uvedenych v § 82 stavebného zékona a zistil,

7e boli dodrzané podmienky stanovené v stavebnom povoleni a zaroveti, Ze stavebné objekty
st realizované podla dokumenticie overenej v stavebnom konani. V8eobecnym technickym
podmienkam na vystavbu vyhovelo.

Nakol’ko spema]ny stavebny urad nezistil ddvody, ktoré by branili uZivaniu predmetnych
stavebnych objektov ]e moZné povolit ich uZivanie. UZivanim stavebnych objektov nebudd
ohrozené verejné zaujmy z hPadiska bezpednosti, ochrany zdravia a Zivota o0sdb, ako aj
zivotného prostredia preto ¥pecidlny stavebny trad rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej &asti tohto rozhodnutia.

Vyluceme odkladného ucinku rozkladu proti rozhodnutiu $pecialny stavebny urad

odOvodiiuje iym,” ¥e je vo verejnoin zéujme, aby predmetné stavebné objekty boii

bezodkladne dané do uZivania a slazili svojmu tiéelu &o najskor a zaroveti, aby mohla plynule
pokradovat realizdcia vystavby rychlostnej cesty R2 v danom tuseku.

Poudcenie

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podla ustanovenia § 61 ods.1 spravneho poriadku
podat’ rozklad v lehote 15 dni odo difa jeho dorudenia na Ministerstvo dopravy a vystavby
Slovenskej republiky, Namestie slobody 6, 810 05 Bratislava. Po vyCerpani riadnych
opravnych prostriedkov je toto rozhodnutie preskimatelné prisluSnym sadom. Podla § 55
ods. 3 spravneho poriadku proti rozhodnutiu o vylucem odkladného ucmku nemozno podat’
rozklad.

Proti tomuto rozhodnutiu podla § 140c ods. 8 stavebneho zakona, ktorému predchadzalo
konanie podla osobitného predpisu, méa pravo podat’ rozklad aj ten, kto nebol ugastnikom
konania, ale len v rozsahu, v akom namieta nestlad povolenia s obsahom rozhodnutia podl'a
osobitného predpisu. Lehota na podanie rozkladu podfa § 140c ods. 8 stavebného zdkona je
15 pracovnych dni a zadne plynut odo diia ozndmenia tohto rozhodnutia. Podla § 140c
ods. 10 stavebného zédkona podanim rozkladu podla § 140c ods. 8 stavebného zakona sa ten,
kto ho podal, stiva u¢astnikom konania.

Mgr. Peter Tvrdoti, PhD.
povereny vykondvanim funkcie generdlneho riaditela
sekcie cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii
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